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Emlékezteté az Erintésvédelmi Munkabizottsag 2008. apr. 3.-i iilésérél
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Az iilésen eldszor a MuBi vezetdje, Dr Novothny Ferenc ismertette a VBSZE elfogadottsaga
kapcsan felmertilt kifogast és a GM-hez intézett erre vonatkozod levél szovegét. Ennek végén a
MEE olyan szakvélemény kiadéasat kéri, amely szerint egyes eljarasok sordn a VBSZE-re valo
hivatkozas elegendod.

Ezt kovetden Kadar Aba ismertette az (1j (novemberben mar hatalyba 1épett és a régit 2009.
junius 1.-én levaltd) szabvanynak az altalinos EPH kialakitasara vonatkoz6 fébb
kovetelményeit. Az aramiités elleni védelmet targyalé uj MSZ HD 60364-4-41:2007 minden
védovezetds kozvetett érintés elleni védelmet (TN, TT, IT rendszerek) dsszefoglaldoan (a
korabbi "védelem a tiplalds Oonmiikodd lekapcsolasaval"” bonyolult és hosszl elnevezés
helyett) "védofoldelés" gyljtonévvel nevez. Ennek alkalmazédsa esetén kovetelményként
allitja fel az altalanos EPH kiépitését, amelybe be kell kotni az épiiletben 1évd koziizemi
csOvezetékeket (pl. viz- és gazcsdvek), minden olyan szerkezeti idegen vezetOképes részt,
amely normal hasznélat esetén hozzaférhetd (ideértve a fémes kozponti flitési, valamint
légkondicionald berendezéseket), s6t még a vasbeton épiiletek fémszerkezeteit is, ha ezek a
fémrészek hozzaférhetdk és egymassal megbizhatdan 6ssze vannak kotve. Megsziinik tehat az
a korabbi konnyités, hogy ezek bekdtése csak akkor volt kovetelmény, ha azok valamely
villamos szerkezet testével egyidejlien érinthetdk. Nem megy bele viszont e szabvany azokba
a részletekbe, amelyeket a korabbi magyar szabvanyok pontosan megadtak (5 m-es vizszintes
vagy egy szintmagassagnal nagyobb fliggéleges kiterjedés stb.) A KLESZ el6irasai azonban
hazénkban véltozatlanul kotelez6ek maradtak, s ezek iranyadonak tekintheték a KLESZ al4
nem tartoz6 berendezéseknél is. Nem kell viszont EPH-t kiépiteni olyan helyeken, ahol nincs
védovezetds érintésvédelem (pl. olyan aknakban, helyiségekben, ahol minden villamos
szerkezet torpefesziiltségli, kettds szigetelésli vagy véddelvalasztasrol taplalt).

Ez a szabvany (415.2. szakaszdban) targyalja az egyidejlien érinthetd villamos szerkezetek
testeit egymassal vagy ezekkel egyidejlien érinthetd idegen fémszerkezeteket ezek testeivel
0sszekotd "kiegészitd egyenpotenciali 6sszekotés" kialakitasat is. Ennek kiépitését azonban
altalanosan nem koveteli meg, csupan megemliti, hogy ha ezt a kiilonleges helyi
kovetelmények (a szabvanysorozat 7. részeinek szabvéanyai) vagy egyedi megfontolés
indokolja, akkor ezt e szakasz szerint kell kialakitani. (A potencialkiilonbség hosszabb idejl
fellépésének megakadalyozasara indokolt lehet ez pl. egy 5 s.-os kioldasra méretezett
villamos elosztd6 melletti, de nem innen, hanem mads elosztorol taplalt, s eldre lathatéan
fémtestli kéziszerszamokat ellatd dugaszoloaljzatnal.)

Azt, hogy milyen legyen az EPH vezetok keresztmetszete, valamint azt, hogy milyen
fémszerkezetek alkalmazhatok erre a célra, nem ez a szabvany, hanem (az ugyancsak 0j és az
el6z6hoz hasonld idOpontokban érvénybe 1€p6) MSZ HD 60364-5-54:2007 szabvany
tartalmazza. E szerint nem csupan véddvezetdként, de EPH-vezetoként sem alkalmazhatok a
fém vizcsovek, éghetd gazokat vagy folyadékokat tartalmazd csovek, normal ilizemben
mechanikai igénybevételeknek kitett szerkezeti részek, hajlékony vagy hajlithaté fémesovek
(kivéve, ha azokat kifejezetten erre a célra tervezték), a hajlékony fémrészek, a tartohuzalok,
sOt a kabeltalcak vagy kabellétrak sem. Az EPH gerincvezetok keresztmetszete réz esetén 6,
aluminium esetén 16, acél esetén 50 mm?-nél nem lehet kisebb.(Erdekes modon kimaradt az
Uj szabvanybol a kordbbiban szerepld az a kitétel, hogy ez a berendezésben alkalmazott
legnagyobb keresztmetszetli véddvezetd keresztmetszetének legaldbb a fele, de réz esetén
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legfeljebb 25 mm? legyen). Mechanikai ellenalloképesség szempontjabol az egyéb EPH
vezetOk rézvezetd esetén mechanikailag védett elhelyezés esetén 2,5 mm?-nal, mechanikailag
nem védett elhelyezés esetén 4 mm?-nal nem lehetnek kisebb keresztmetszetiiek; az ilyen célu
aluminiumvezetdkre a legkisebb megengedett keresztmetszet (elhelyezéstol fiiggetlentil) 16
mm?. Ha azonban ez a villamos tapvezeték vezetéivel kozos burkolatban (tdbberii vezetékben,
véddesOben stb.) helyezkedik el, akkor keresztmetszetének nem kell azok keresztmetszeténél
nagyobbnak lennie. Kiegészit6 EPH vezetdkre (tehat olyanokra, amelyeknek legaldbb az
egyik vége villamos szerkezet testére csatlakozik) ezen kiviil az is kovetelmény, hogy
keresztmetszetiik az erre csatlakozé érintésvédelmi védOvezetd (ha két villamos szerkezetet
kotnek Ossze, akkor az ezekre csatlakozo kisebb keresztmetszetli védovezetd) keresztmetszete
felénél nem lehet kisebb.

A MuBi ezt kovetéen Gombas Zsolt kérdésére megtargyalta a régi (1,5 kA megszakitasi
képességll) kismegszakitok alkalmazasanak feltételére vonatkozo kérdést. Korabban az MSZ
1600-77 3.662 szakasza azt irta eld, hogy ha zarlati szamitas a kismegszakito beépitése helyén
ennél nagyobb zarlati dram fellépését valdsziniisiti, akkor — a lakoépiiletekre vonatkozd
néhany enyhitéstol eltekintve — csak abban az esetben alkalmazhat6 ilyen, ha a fellép6 zarlatot
legfeljebb 63 A-es névleges aramerdsségii olvadobiztositd korlatozza. Az uj MSZ 2364-
430:2004 szabvany ilyen részletekbe nem megy, de 434.3.1. szakaszdban ugyanigy azt a
kovetelményt tdmasztja, hogy ha egy adott helyen a szamitott zarlati &ram nagyobb az adott
késziilék (kismegszakitd) zarlati megszakitasi képességénél, akkor ez csupan abban az esetben
alkalmazhatd, ha az aramkorben ennek tapoldalan olyan zarlati megszakitod eszkoz van, amely
az adott nagysagu zarlati &ramot a kismegszakitd karosodasat megelézoen megszakitja. Ez a
réginél altalanosabb megfogalmazasu, de lényegileg ugyanezt jelenti. Altalaban azonban a
kisfogyasztoknal ez a kérdés nem jelent kiilonosebb megszoritast, hiszen a 230 V halozati
fesziiltség mellett (ezeknél a kismegszakitoknal altalaban egyfazisu zarlati igénybevétellel
kell szamolni) az 1,5 kA hatarértéknél nem 1ép fel nagyobb zarlati aram, ha a zarlati kor
ellendllasa 153 mQ-nal nem kisebb. Ez viszont teljesiil, ha a tdpvezeték méterben mért
egyszeres (nyomvonal-) hosszanak és mm?-ben megadott keresztmetszetének a hanyadosa
rézvezetd esetén legalabb 4,5; aluminiumvezetd esetén legaldbb 2,3. Keresztmetszet-valtozas
esetén az egyes szakaszok igy szamitott hanyadosai egyszerlien 0sszeadhatok. (A helyszini
gyors szamitasnal a csupan becsiilhetdé adatok pontatlansaga miatt ennél precizebb szamitas
felesleges.)

Végezetiil Lakatos Gabor kérdésére a MuBi arrol foglalt allast, hogy egy vizcs6torés
kovetkeztében vizzel elarasztott jarhatd kébelcsatornaba — javitas céljabol valo behatolashoz
— sziikséges-e az itt 1év6 kabelek fesziiltségmentesitése. A csatornaban 1évé viznek (a feltett
kérdés szerinti) egyenpotencidlra hozo hatasaval nem lehet szdmolni, de ha a csatornaban 1évo
kabelek mindegyikének fémkopenye van, akkor ez még sériilés esetén is veszélymentessé
teszi a csatorndba valo behatoldst. Ha azonban van koztik olyan, amelynek nincs
fémkopenye, s ennek taplalasat sem dram-véddkapcsold, sem foldzarlatvédelem nem
kapcsolja ki, akkor csak ennek fesziiltségmentesitésével lehet a meriilés aramiités-veszélyét
kikiiszobdlni.

Kadar Aba Dr Novothny Ferenc
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