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A Munkabizottsag el6szor Mészaros Géza kérésére foglalkozott az épitkezési felvonulasi
teriiletek 32 A-nél nem nagyobb névleges aramerdsségli dugaszoloaljzatok aramkorének
érintésvédelmére alkalmazhatd dram-véddkapcsolok névleges kioldoaramanak értékérol. A
munkavédelmi ellendrok ugyanis az MSZ 2364-704:2002 szabvany 704.471 szakaszara
hivatkozva nem fogadjak el a 100 mA-es érzékenységli védokapcsolot, hanem megkdvetelik a
30 mA-es névleges kioldéaramut. Id6kdzben megjelent és 2007 november 1. 6ta érvényes az
ezt a szabvanyt levalto MSZ HD 60364-704:2007 (igaz, hogy egyeldre még csak angol
nyelven), amely (az 0j 441 szamozasanak megfelelden atszdmozott) 704.410.3.10 szakasza
ugyan valtozatlanul 30 mA érzékenységet kdvetel meg, de ennek ZA mellékletében
Magyarorszag eltérést jelentett be. E szerint hazankban ,,Ha a kdrnyezeti feltételek miatt
szlikséges, akkor 100 mA névleges kioldoaramu dram-véddkapcsoldt lehet hasznalni.” A
Munkabizottsag allaspontja szerint ez annyit jelent, hogy ez az engedmény nem csupan a 441
szabvany megjegyzése szerint hazankban altalanosan megengedett szabadtérre, de az
¢épitkezések minden olyan helyére érvényes, ahol az épitkezés soran nem lehet a széraz
kornyezetet biztositani.

Itt jegyezziik meg, hogy a HD jelzetli europai szabvanyoknal (,,harmonizalt dokumentumok-
nal”) az egyes orszagok eltéréseit most mar nem kozvetleniil a kdvetelményt rogzitd
szakaszok melletti megjegyzésekben, hanem a Z jelii mellékletekben adjak meg. (A
felvonulasi terliletekre vonatkoz6 HD-hez 12 allam jelentett be egymastdl kiilonbozo eltérést.)
Meégpedig ZA jelii mellékletekben a helyi szakmai szabalyok, ZB jelli mellékletben a helyi
jogszabalyok eltérd szabalyait rogzitik.. Némi vita alakult ki, hogy a hatésadgok (igy a
Munkavédelmi Féfeliigyeldség is) elrendelhetik-€ @ — most mar nem kotelezd —
szabvanykovetelményeknek vagy akar annal szigorubb kdvetelményeknek betartdsat is.
Altalanos érvénnyel nem (a torvény szerint a szabvanyt még jogszaballyal sem lehet
kotelezové tenni). Egyedi esetre igen, de Cserpak Janos tdjékoztatott arrol, hogy ezt csak
irdsos hatarozattal tehetik, ebben meg kell jelolni a rendelkezés indokat is, és meg kell adni a
hatarozat elleni fellebbezés lehetdségét €s modjat.

A tovabbiakban Magyar Gabor ismertette javaslatat az érintésvédelmi ellendrzések
feliilvizsgalok tanfolyamai részére kiadando uj Erintésvédelmi Kézikonyv fog megjelentetni).
A tervezetben (de nem altalanos kdvetelményként, hanem csupén ajanlott ,,célszeri”
mintaként) javasolt dokumentacié mas lenne az 0j berendezések elsd €s mas az a meglévo
berendezések iddszakos vizsgalata eredményeinek rogzitésére és megint mas a szereldi
ellendrzésre. Az mar bizonyos, hogy a feliilvizsgalati dokumentaci6 (amint az EBF
dokumentécio is) két részre fog tagolodni. Az elsd, dsszefoglald rész a Mindsito Irat, a
Megbizd Vezetdjének, és az ellenérz6 hatdsagoknak szo6l6 ,,bizonyitvany” a villamos
berendezés érintésvédelmének altalanos allapotardl (a magyar hagyoméanyokhoz hiien). A
masodik rész a vizsgalat miiszaki koriilményeit, részleteit targyalja, esetleges vitdk esetén a
feliilvizsgaldé munkajat rogziti, igazolja (alkalmazkodva az MSZ HD 60.364 6 szabvany altal
ajanlott dokumentécios formakhoz). A mellékletekben kiallitott jegyzOkonyvek tartalma nem
valtozik Némi vita meriilt fel a dokumentum 6sszefoglaléd elnevezésére, mert Magyar Gabor
javaslata ezt is ,,mindsit0 irat”-nak nevezte volna. Az viszont nem szerencsés, hogy az



Osszefoglald cim és az ebben talalhato, a mindsitést jelentd fejezet cime is azonos legyen. A
Munkabizottsag javaslata, hogy a ,,Mindsit6 irat” cim csak a végso eredményt igazolo fejezet
cime legyen. A teljes vizsgalati anyag Osszefoglalo cimét javasoltuk az ij MSZ HD 60364-6
61.4, illetve 62.3 alfejezetének erre vonatkozd cimével azonosra valasztani. (Ez az eredeti
angolban ,,dokumentum”, a magyar forditas piszkozatdban azonban ,,jelentés”.)

Az elsé feliilvizsgalat mindsitd irata — természetesen — csak akkor allithato ki, ha a berendezés
érintésvédelme mindenben megfelelt, igy az erre vonatkoz6 minta is ezt a mindsitést
tartalmazza, az id0szakos vizsgalat mindsitoé irata ettdl eltérd, megadja a javitando hibakat és
azok javitasanak siirgdsségét is. Felmeriilt az ,,érintésvédelmi” cim megvaltoztatasanak
gondolata is, mivel az 0j szabvany mar ezt az elnevezést csak a magyarazataban tartalmazza,
mivel azonban a jogszabalyokban még mindig ez az elnevezés talalhatd, a Munkabizottsag
ennek az elnevezésnek a fenntartdsat tartja kivanatosnak. A dokumentéci6 (illetve a javaslat
szerint most mdr ,,jelentés”) kialakitdsa még folyamatban van, igy végleges formaja csak
Osszel varhato.

A Munkabizottsag ezt kdvetden targyalt a feliilvizsgalok uj jegyzetébe szant egyes teszt-
kérdésekrdl is. (Magyar Géabor csak azokat ismertette, amely kérdések feltételében kétségei
voltak.) A Munkabizottsag azt ajanlotta, hogy noha a jegyzet szovegében az 01j szabvany
kovetelményeit nyilvan teljes korlien ismertetni kell, s tdjékoztatni kell a régi MSZ 172
fontosabb altalanos el6irdsairdl is, a teszt-kérdéseket ennél sziikebb koriien, csupan a
gyakorlatban ténylegesen el6forduld, és az oktatasi anyagban targyalt esetekre kivanatos
korlatozni. Ennek megfelelden a jegyzetben a kérdéseket és a helyes valaszokat a jelenleg
érvényes jogszabalyok és szabvanyok szerint alakitjak ki.
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