Emlékeztetd az Erintésvédelmi Munkabizottsdg 2014.o0ktober 1-i iilésérl

Az Erintésvédelmi Munkabizottsag 272. ilésén dr. Novothny Ferenc
vezetésével egy, a Villanyszerel6k Lapjaban megjelent cikkel foglalkozott, majd
az Egyesllethez beérkezett szakmai kérdéseket targyalt meg és fogalmazott
meg valaszokat. igy tobbek kozott valaszolt egy szabadtéri szekrényben
felszerelt csatlakozé aljzatok kiegészitd védelmével, rendbrseégi épulet
biztonsagtechnikai  besorolasaval, az EBF-tevékenységhez szukséges
képesitéssel, gyengearamu végzettségl munkatarsak erésaramu
berendezésekben torténdé munkavégzésével, egy mezégazdasagi telepen belul a
PEN-vezetd alkalmazasaval, atszerelt lampatestek CE-jelolésével, és egy
gyogyaszati készulék vizsgalati kotelezettségével kapcsolatos kérdésekre.

*k*k

1.) A VILLANYSZERELOK LAPJA (VL) cimi elektromosipari és épiiletvillamossagi

szaklapban Ratai Attila villamosmérndk ,Navigdlds a valtozé elGirdsok tengerében” cimmel cikk-
sorozatot tett kozzé. A lap 2014. évi szeptemberi szdmdban Evickélés a jogszabalyok orvényeiben
cimmel folytatta a sorozatot.

Attanulmanyozva a cikket megallapithaté, hogy a szerzd koztisztviselohoz méltatlan stilusban,
bulvarlapi hangvétellel irja a cikkeit. A cikk-sorozat a rendelkezések egyes szovegrészeit kivagva,
lehetdleg koztiik 1évo latszolagos ellentéteket kiemelve kozli, s a miiszaki logika kimutatasa helyett még
jobban Osszezavarja a jogszabalyok és szabvanyok vilagaban jaratlan olvasot. A szeptemberi szamban
megjelent cikk tele volt tévedésekkel, szakmai hibdkkal, hamis éallitisokkal. A MEE Erintésvédelmi
Munkabizottsdga Ggy véli, hogy nem engedhetd meg, hogy az erdsaraml szakemberek altal széles
korben olvasott szakmai lapban ilyen félrevezetd, szakmai hibakkal teli irasok jelenjenek meg! Ezért
felkéri a MEE elndkségét, hogy a szakmai kifogasaink részletes ismertetésével levélben tajékoztassa
¢szrevételeinkr6l a VL f0- szerkeszt6jét és a szakmai szervezeteket: MKEH-t, EMOSZ-t, MMK-t és a
BKIK-t. Az észrevételeinket pedig javasolja kozzé tenni az Elektrotechnika és az Elektro Installateur
cimi szakmai lapokban is.

2.) POCSI P. ZOLTAN (MVM OVIT 2Zrt.) kérdése: Sziikséges-e kiegészits

védelemmel, dram-véddékapcsoldoval elldtni  egy  nagyfesziltségli  aldllomas  szabadtéri
elosztoszekrényében elhelyezett egyfazisi dugaszoldaljzatot és/vagy fénycsoves vilagitotesttel
egybeépitett egyfazisu dugaszoldaljzatot? A dugaszoldaljzatokhoz csak a szekrény ajtajanak nyitott
allapotaban lehet hozza férni.

VALASZ:

Az MSZ HD 60364-4-41:2007 szabvany erre az esetre vonatkozo szakasza igy szol:

»411.3.3. Kiegészit6 védelem

A valtakoz6 aramu rendszereckben a 415.1. szakasz szerinti aram-véddkapcsolo (RCD)
alkalmazasaval kiegészitd védelmet kell biztositani:
- szabadtéri hasznalatu, legfeljebb 32 A névleges aramu mobil fogyasztokésziilékek esetében.”

Miutan a szekrények szabadtéren allnak — kinyitasuk utdn munkavégzéshez a dugaszold
aljzatokba igen nagy valdszinliséggel mobil fogyasztd késziilékeket fognak csatlakoztatni — tehat
egyértelmiien kovetelmény az aram-véddkapcsold alkalmazasa! (Megjegyezziik, hogy az idézett
szabvanysorozat nem vonatkozik kozcéli elosztd haldzatokra, de alkalmazéasa javasolt, egyébként az
alallomasi segédiizemi eloszto szekrény nem tekinthetd a kdzcélu elosztod haldzat részének!)

3.) STURM JOZSEF (Somogy Megyei Rendér-fékapitdnysdg) arrol
érdeklédott, hogy a rendSrségi igazgatasi és iroda épiiletek a KLESZ hatalya ald tartoznak-e, ugyanis az
érintésvédelmi fellilvizsgalatok idejét és koltségét e szerint kell terveznilk.



VALASZ:

A jelenlegi jogi szabalyozas alapjan annak eldontése, hogy egy létesitmény a 8/1981 (X11.27.)
IpM rendelet (KLESZ) hatalya al4 tartozé kommunalis 1étesitménynek vagy a 14/2004.(1V.19.) FMM
rendelet értelemben munkahelynek mindsiilnek-e, nem villamos, hanem altalanos munkavédelmi kérdés.
Egy renddrkapitdnysag épiilete mindenképpen mind a két jogszabaly ald tartozik. Eldszor azt kell
tisztdznunk: mi a munkahely, illetve, hogy a kérdezett létesitmények a KLESZ hatélya ald tartoznak-e?

A munkavédelemrdl szold 1993. évi XCIII. torvény 87.§ 5. pontja szerint munkahely minden
olyan szabad vagy zart tér (ideértve a foldalatti 1étesitményt, a jarmiivet is), ahol munkavégzés céljabol
vagy azzal Osszefiiggésben munkavallalok tartézkodnak. Ezt kiegészitve: a munkahelyen a
munkavallalok allanddan jelen vannak, vagy gyakran (pl. naponta, napszakonként) tartdés ideig munkat
végeznek.

A KLESZ) 2.§ (2) b) bekezdésében a kommunalis épiiletek kozott szerepelnek az igazgatasi és
irodaépiiletek is, tehat ezek a KLESZ hatélya ala tartoznak. A 14/2004.(1V.19.) FMM rendelet annak
érdekében, hogy a mindkét rendelet hatalya ala tartozo villamos berendezések ellenérzési gyakorisagara
a két rendelkezés ne mondjon egymasnak ellent, az 5/A.§ (3) c) bekezdése kimondja, hogy a KLESZ
alkalmazasi korébe tartozé villamos berendezéseken csak 6 évente kell szereldi ellendrzést végezni.

Ugyanakkor viszont a KLESZ 26.§ (4) bekezdése azt is eldirja, hogy a KLESZ ala tartozo
épiiletek munkahelyeket ellatd villamos berendezéseinek feliilvizsgalatardl (mind a modszerrdl, mind a
gyakorisagrol) egyedileg a vallalati Munkavédelmi Szabalyzatban kell intézkedni. (Logikus ez a
rendelkezés, hiszen — kivételesen — egy renddrkapitanysdg éEpiiletében akar robbandsveszélyes
laboratorium is elképzelhet6.) A rendelet kiaddsa oOta a vallalati Munkavédelmi Szabdlyzatok
készitésének kotelezettsége megsziint, helyette kockdzatelemzés készitése kotelezo.

A munkavédelemrdl szold 1993. évi XCIII. torvény 54.§ (2)...(5) bekezdései irjak eld a
munkahelyek kotelez6 munkavédelmi kockazatelemzését. Ebben az iizemelés biztonsagi szempontjait
vizsgalva a villamos jellegli veszélyeket is elemezni kell, figyelembe véve a helyi sajatossagokat,
specialis lizemi koriilményeket (pl. durva kornyezeti igénybevételek stb.). A kockdzatelemzés alapjan az
adott Iétesitmény, cég, gazdasagi tarsasdg, vagy esetiinkben a rendorség felelés munkavédelmi
szakemberének kell eldontenie — azaz az lizemeltetd, illetve a tulajdonos feleldssége —, hogy a
vizsgalt 1étesitményt, illetve annak egyes részei munkahelynek tekintendék-e.

Ha az adott 1étesitmény egésze vagy bizonyos részei nem mindsiilnek munkahelynek, akkor
ezeknél az érintésvédelmi ellendrzésre a KLESZ el6irasain nincs talmend kovetelmény, azaz elegendd
a 6 évenkénti szereldi ellendrzés. Ha azonban munkahelynek mindsiil az adott 1étesitmény vagy annak
egyes részei, akkor ezek esetében be kell tartani a 14/2004 (1V.19.) FMM rendelet 5/A. § (3) bekezdés
a), b) és c¢) pontjainak eldirasait is.

Ezért tehat mindig egyedileg kell meghatarozni a besorolast az adott 1étesitményre vagy annak
egyes részeire (pl. konyha, mosoda, hékdzpont, vagy fogda stb.) vonatkozdan és ennek alapjan azt, hogy
milyen gyakorisdggal, milyen mddon kell az érintésvédelmi ellendrzéseket elvégezni. Miiszakilag a
szabvanyossagi feliilvizsgalatok eldirasa akkor indokolt, ha az adott munkahelyen szamolni kell az ott
1évé olvadobiztositok szakszerlitlen cseréjével, a védOvezetok sériilésével vagy a rogzitett
fogyasztoberendezések athelyezésével. A kockazatelemzés villamos szempontjai mérlegelésénél
altaldban enyhébb kockdzatinak mindsitik azokat a helyeket, ahol csak ,héaztartasi és hasonlo”
szerkezeteket (tehat amelyeket barki — villamos biztonsagi képzettség és kioktatottsag nélkiill —
kezelhet) s nagyobb kockazatinak azokat, ahol olyan villamos szerkezeteket is haszndnak, amelyek
kezeléséhez biztonsagi kioktatasra is sziikség van.

A KLESZ hatélya ala tartozo létesitmények munkahelynek nem minésiild részeiben iddszakos
érintésvédelmi szabvanyossagi ellendrzésre tehat nincs sziikség. Az idészakos szereldi ellendrzés
azonban csak akkor elegend6, ha ennek megkezdésekor rendelkezésre all egy korabbi (esetleg az
tizembe helyezéskori) szabvanyossagi feliilvizsgalat mindsitd irata!

4.) CSORDAS JOZSEF - SZALAI LASZLO A bemutatott dokumentumokkal a kolléga

évek Ota végez EBF tevékenységet. Most egy munkanal a tlzolték robbanasbiztos berendezés kezelGi
papirokat is kértek téle a tevékenység végzéséhez. Kérdése: Jogos-e a tlzoltok kérése? Es ha igen,



pontosan mi az el8irds EBF és RB kapcsolddasi vonatkozasban?

VALASZ:

A jelenleg hatalyos OTSZ [28/2011.(1X.6.) BM r.] 213. §-a irja el6 az er6saramu berendezések
szabvanyos allapotanak (tlizvédelmi jellegil) feliilvizsgélatat, majd a 215.§ irja eld a vizsgalatot végzo
személyekrdl a kdvetkezoket:

»215. § (1) A vizsgdlatok vezetését és abban érdemi munka folytatasat csak olyan személy
végezhet, aki jogszabdlyban meghatarozott er6saramu berendezések idGszakos fellilvizsgalo
szakképesitéssel rendelkezik.

(2) Az ,A” és ,B” tlizveszélyességi osztalyba tartozé (tovabbiakban: robbanasveszélyes)
helyiségek és szabadterek villamos berendezéseinek vizsgdlatahoz a vizsgalatot végz6 személy az (1)
bekezdésben meghatarozottakon felll a sujtolég- és robbandsbiztos villamosberendezés-kezel6
vagy robbanasbiztos berendezés kezel6 szakképesitéssel is rendelkezzen.

(3) A robbanasveszélyes helyiségek és szabadterek villamos berendezéseinek fellilvizsgalatat két,
vagy tobb személy egylttesen is végezheti, ha egylttesen rendelkeznek a meghatdrozott
szakképesitéssel.”

Ehhez jott 2013. év elején: a 45/2011.(X11.7.) BM rendelet modositasa, amely megkoveteli az
erédsaramu berendezések iddszakos feliilvizsgalatat végzé szakemberektdl is a tlizvédelmi szakvizsga
letételét! Jelenleg tehat az EBF feliilvizsgalatokat végzd személyeknek az eldbbi hatalyos
jogszabalyokban megkovetelt feltételeket kell teljesiteni!

Szakmailag és miiszakilag is indokoltnak tartjuk az RB-kezeldi képesités megszerzését annak,
aki ilyen berendezéseket vizsgal. Ennek hianyaban csak szemrevételezés jellegli vizsgalatokat ajanlott
végeznie, amely nem elégséges az adott berendezés elbirdldshoz! Megoldast jelenthet a 215.§ (3)
bekezdése: a feliilvizsgalatot két, vagy tobb személy egylittesen is végezheti, ha egyiittesen
rendelkeznek a meghatarozott szakképesitéssel.

Az 5/1997. (lll. 5.) IKIM rendelet 3.§ (1) és (2) bekezdése alapjan az 0j szabalyozasok nem
érintik a korabban megszerzett szakképesitést tanusitd bizonyitvanyok érvényességét, lasd: Ennek
értelmében a kordbbi kiaddsu oklevelek, — ha nincs rajtuk lejarati hatdridé €és nem valtozott a
munkavallal6 munkakdre — valtozatlanul elfogadhatok, illetve érvényesnek tekinthetok. A felsoroltakon
kiviil azonban sziikséges lehet tovabbi kotelezd képesitésekre is, mint pl. az emlitett: ,,Tiizvédelmi
szakvizsgara”, a ,,Robbanasbiztos berendezés kezeldje”, vagy a villamvédelem esetében a ,,Norma
szerinti villamvédelmi feliilvizsgalo™ szakképesitésre, amelyeket késobbi jogszabalyok irtak eld.

5.) TOMPACH LORANT gyengedraml szakképzettségli munkatarsakat szeretne egy
kiegészit6 tanfolyam segitségével ,jogszabalyszerlien is” alkalmassa tenni arra, hogy bizonyos

gyengearamu jellegl alkatrészeket er6s dramu készilékekbe — annak megbontasa utan -
beszerelhessenek, részben fesziiltség kozeli allapotban.
VALASZ:

Az MSZ 1585:2012 szabvany a 4.2. Személyzet c. fejezetben pontosan rendelkezik arrél, hogy
milyen szakmai végzettséggel, képesitéssel és kioktatdssal milyen erdsarami munka végezhetd. A
rendelkezésiinkre bocsatott vided szerinti munkdkhoz erdsaramu képesités kell, ez tanfolyammal,
kioktatassal nem helyettesithetd.

6.) CSERMELY SZABOLCS Kkérdése: Adott egy tobb épiiletbdl allé mezégazdasagi telep,

amelynek sajat transzformatora van, dramszolgaltatdi csatlakozasi ponttal. Innen 4 vezetds rendszerrel
mennek el a meglévé épliletekhez, és az éplletek f6elosztéjanal alakitjdk ki az 5 vezet6s rendszert.
Most egy Uj éplletet épitenek és a legkdzelebbi éplilet f6elosztdjabdl lenne a megtaplalas 4 vezetbs
kabellel. Az MSZ HD 60364-7-705:2007 szabvany szerint az aramszolgaltatoi csatlakozasi ponttdl nem
hasznalhatd a PEN vezetd. Mivel a telep 2007 el6tt létesiilt akkor még ez az el6irds nem volt. A telepen
az éplletekig TN-C rendszerek vannak. Az Uj létesitményhez csatlakozhatok-e 4 vezetével, majd az
épllet féelosztéjaban valasztanam szét a PE-t és az N-T? Vagy a méréstél az Uj éplletnek kilon 5
vezetds rendszert kellene kiépiteni?



VALASZ:

Az MSZ HD 60364-7-705:2007 szabvany 705.411.4.3 szakaszaban nem az van leirva hogy ,,az
aramszolgaltatoi csatlakozasi ponttdl nem hasznalhato a PEN vezet¢”! Hanem: ,,.a berendezés
tappontjatol elmenden kiilon nulla és védovezeté alkalmazasara van sziikség”. (A szakasz dolt betis
magyarazataban szerepel ugyan az aramszolgéltatoi csatlakozds, de az nem a szabvany hivatalos
szovege, hanem altalanos esetre vonatkozo6, elsdsorban a keresztmetszetre utalo magyarazé példa.)

Az 1j épiilet berendezésének tappontja pedig annak csatlakozd és féelosztd szekrénye, tehat
nyugodtan odahozhaté a PEN vezetd, ha a vezetd keresztmetszete 10 mm?-nél nagyobb, ugyanugy
ahogy a régebbi épiileteknél is tortént, ez nem valtozott meg! Tehat a telepen fonntarthatod az épiiletekig
TN-C rendszer!

Megjegyezziik, hogy a szabvanyok magyarazatai nem részei a szabvanyoknak, hanem a
szabvanyok elvi megfogalmazasu kovetelményeit igyekeznek az altaldnos gyakorlatban szokasos
esetekre pontositani. Itt az elvi kérdés, mit tekintiink a ,,berendezés tappontjanak™? Az éltaldnos
esetekben egy mezOgazdasagi telep (ha tobb épiiletbdl all is, de 0sszefiiggd teriileten all) egyetlen 400
V-os csatlakozast kap az dramszolgéltatotol. Eben az — altalanos — esetben a berendezés tappontja az
aramszolgaltatd csatlakozasi pontja, azaz az aramszolgaltatd halozata négyvezetds rendszerrel, PEN-
vezetdvel. A fogyasztd tulajdonaban ¢€s kezelésében 1évo teljes halozat 6tvezetds (kiilonallo N és PE
vezetovel). Az adott eset azonban nem ilyen: itt a csatlakozds a nagyfesziiltségii (kozépfesziiltségi)
oldalon van. A Iényeg itt is az egységes, attekinthetd kialakitas. Ha a jelenlegi halozat tgy van
kialakitva, hogy minden épiilet kiilon, négyvezetds kabellel csatlakozik a telep tulajdondban és
kezelésében 1évo transzformatorallomashoz, akkor a legcélszeriibb lenne az 10j épiilet taplalasat is igy
megoldani. Nem szabvany-ellenes az a megoldas sem, hogy az 0j épiiletet egy meglévd épiilet
foelosztojatol l1atjak el négyvezetds kabellel, de ez nagyon zavarja az egységességet €s attekinthetoséget
(van egy épiilet-foeloszto, amelynek minden ledgazasa dtvezetds, ennek az egy ledgazasnak kivételével).
Ezt majd minden feliilvizsgalatnal magyardzni kell, s tiz év mulva az akkori iizemeltetok sem fogjak
érteni.

7.) MULIK ZSOLT (F. F. Ingatlan kezel6 Kft.) kérdése: Irodahazuk belsé udvaran a
jardaba sillyesztett [Ampatesteket a kozelmultban atszerelték. A ldmpatestekben 1évs fényforrasokat
(12 V, spot, 50 W) sajat karbantarté villanyszerelSikkel (230 V, GU10-es foglalattal) LED-es
fényforrasokra cseréltették. Sziikséges-e az igy atalakitott lampatesteken a CE-jel alkalmazdsa? Ha
igen, ki jogosult azt odahelyezni, és milyen vizsgalatok szlikségesek ehhez?

VALASZ:

A CE-jelolés alkalmazasanak célja az, hogy egy gyartmany felhasznaldja biztos lehessen abban,
hogy a gyartmany biztonsagi szempontbdl kielégiti az annak adattablajan feltiintetett miszaki
jelolésekhez az eurdpai szabvanyokban rogzitett biztonsagi kovetelményeket, igy az adott gyartmanyt
— a miszaki jelolések figyelembevételével — barhol alkalmazhatja. Az egyetlen adott helyre
alkalmazhato gyartmanyoknal ez miiszakilag nem sziikséges, e gyartmanyok kialakitasanal elegend6 az
adott hely miiszaki kovetelményeit kielégiteni.

Jogilag a villamos gyartmanyok CE-jelolését a 79/1997 (XI11.31.) IKIM rendelet szabalyozza,
amelynek 5.§ (1) bekezdése kimondja: ,, Villamossagi terméket a forgalomba hozatal eldtt el kell latni a
CE jeloléssel.” Vald igaz, hogy a rendelet 2.§, €) pontjanak elsd bekezdése szerint forgalomba
hozatalnak tekintendd a sajat felhasznaladsra torténd gyartas is, de ugyanezen pont negyedik bekezdése
szerint ,,nem szamit forgalomba hozatalnak,... ha a terméket a magyar kévetelmények teljesitésére
alakitjak at... és a terméket masnak nem engedik at.”’ A rendeletben az ,dtalakitas” szo6 csak itt fordul
eld, s bar ez a szoveg nem teljesen az adott esetre vonatkozik — azonban az eset hasonlo — erre
hivatkozva a jelolés véleményiink szerint elhagyhatd. Ha a CE-jelolést — erre vald kotelezettség nélkiil —
mégis alkalmazni kivannak, az idézett rendelet szerinti megfeleldségi értékelést kellene elvégezni,
megfeleldségi nyilatkozatot kiallitani, és ehhez az adott vizsgalatra akkreditalt laboratorium vizsgalatai
is szlikségesek lennének. (Ez a lampatestekre vonatkoz6 MSZ EN 60598 szabvany alapjan kiilon
mintadarabokon teljes tipus vizsgalatot jelentene!) Az elmondottak alapjan tehat nem kell CE jelolést
alkalmazni az emlitett lampéakon!



8.) ZEMLENYI PETER (C.S.E.V. Medical Systems Hungary Ltd.) kérdése: Egy

orvosi mUszergyartd cég daganatos sejtek roncsoldsara alkalmas un. ,linedris gyorsitokat” gyart,
amelyeket 400 V-rdl taplalnak, de a késziiléknek van olyan része is, ahol 25 kV is el6fordul. A kérdés az,
hogy e készilékek Gizembe helyezéséhez elegendd-e a termékre vonatkozé ISO 60601 szabvany szerinti
vizsgalatokon alapuld CE-jel és megfelel6ségi tanusitvany, vagy az MSZ 172-4 szabvany szerinti
érintésvédelmi szabvanyossagi fellilvizsgdlat és az ehhez tartozé Mindsit6 Irat is sziikséges?

VALASZ:

Amennyiben ez a linedris gyorsitd egy kisfesziiltségli hdlozatra csatlakoz6 olyan gyartmany,
amelynek belsejében nagyfesziiltséget is alkalmaznak, elegend0 a CE megfeleldségi igazolas. Ez
esetben a gyartonak kell megoldani a gyartmany hibatlan érintésvédelmét a ravonatkozo
termékszabvanyok szerint. Mint termékre, a gyartdé igazolésai, tanusitvanyai kellenek hozza az
orvostechnikai eszkoézokre vonatkozo 93/42/EGK direktiva (MDD), illetve ennek megfelelé hazai
szabalyozasa, a 4/2009.(111.17.) EiiM r. szerint.

Amennyiben egy nagyfesziiltséget eldallitd transzformatorrol fliggetleniil latnak el egy
nagyfesziiltségli fogyasztot, akkor annak meg kell felelnie a nagyfesziiltségli kis zarlati aramu
berendezésekre vonatkozdo MSZ 172-4:1978 szabvany elbirasainak!

9.) SZABADOS LASZLO (Pécs) az ELEKTROTECHNIKA c. lap 2011. évi méjusi szamaban

olvasta az Erintésvédelmi Munkabizottsdg 254. iilésén elhangzottakrdl késziilt jegyzSkonyvet. A
kérdése az, hogy a cikkben leirt, a tarsashdz érintésvédelmi fellilvizsgalatara vonatkozé allasfoglalds (a
benne felsorolt kritériumok fenndllasa esetén) a mai napon érvényben lévének tekinthet6-e?

VALASZ:

A cikkben foglaltak most, 2014-ben is érvényesek. Mindezekt6l fliggetlentil azért azt
tanacsoljuk, hogy ajanlatos lenne egy mindenre (a lakasokra 1is) kiterjedd szabvanyossagi
feliilvizsgalatot végezni. Persze ez nem kotelezd, csak egy ajanlas, ugyanis az elmult 40 év alatt sok
minden valtozott a szabvanytdl kezdve a haz egyes részeinek, lakasok stb. allaga, esetleges belsd kisebb
alakitgatdsok kovetkeztében. A tulajdonosok igy tiszta képet kapnanak a hazuk villamos halozatanak
allapotarol.

10.) NAGY IMRE az ELEKTROTECHNIKA c. lap 2014. évi 07-08 szamaban, olvasta az
Erintésvédelmi Munkabizottsdg 271. (ilésén elhangzottakrdl késziilt jegyz6konyvet. A 25. oldalon
kozolt valasszal kapcsolatban kérdezte: Uj villamos héldzat létesitése esetén, ha van villamos terv,
akkor a kivitelez6nek mas atadasi, illetve nyilatkozasi kotelezettsége van-e az épitteté felé, mintha
nincs terv?

VALASZ:

Véleményiink szerint félreértette az Erintésvédelmi Munkabizottsag iilésének emlékeztetéje alapjan a
lapban megjelent kozlést. Ott csupan egy adott esetben a felelésség megoszlasardl volt szo. Alapelv, hogy
mindenki a sajat munkajaért felelds. A tervezd az altala készitett tervért, a kivitelezd a kivitelezésért. Az
aramszolgaltatd nem felel a fogyasztasmérd utani villamos berendezésért, csupan azért, hogy annak
biztonsagossagardl vannak-e megbizhat6 nyilatkozatok.

Az adott esetben egy lakdépiilet korabban mar bekapcesolt fogyasztoi berendezésének visszakapcsolasarol
volt sz6. Jogilag ezt 0j létesitménynek tekintik, a gyakorlatban azonban a korabbi berendezésrdl a tervek
legtobbszor mar nem allnak rendelkezésre, ilyen esetben tehat a tervezéi és kivitelez6i nyilatkozat helyett egy
szabalyos szabvanyossagi fellilvizsgalat keretében lehet a meglévo részek biztonsagos kivitelérél meggy6zodni, s
errdl felel6s nyilatkozatot adni. Ha azonban a korabban meglévé berendezés mar annak idején tervek szerint
késziilt (és esetleg ezek a tervek most is megvannak), és azt szabalyszertien (akkor elvégzett szabvanyossagi
fellilvizsgalat vagy kis valtoztatas esetén szerelGi ellendrzés utan) lizembe vették, most — a haromnegyed éves
szlnet utan — elegendd lehet a méréhely mostani kialakitasaval kapcsolatos bekotés szerelési ellendrzése is.

A félreértés egyértelmii eloszlatasara, ha egy ténylegesen uj berendezés bekapcsolasara keriil sor, Uj
villamos halézat 1étesitése esetén, ha van villamos terv, ha nincs: munkahely esetén a modositott 14/2004.
(1V.19.) FMM rendelet 5/A. § (1) és (2) bekezdése, kommunalis berendezés esetében a 8/1881.(X11.24) IpM
rendelet (KLESZ) 22. §-a értelmében az elsd ellendrzés keretében minden esetben — erre szakképesitéssel
rendelkez6 személynek — kell érintésvédelmi szabvdanyossagi vizsgdlatot végezni. (A szabvanyossagi
ellendrzésnek mindig része, elsd 1épése a szereldi ellendrzés.)



A szabvanyossagi ellendrzést végzé személy lehet a kivitelez0 munkatérsa is vagy idegen vallalkozo. A
villamos kivitelez6 szereldjének, ha nincs ilyen iranyu szakképesitése, akkor a sajat munkajat ellendriznie kell
legalabb érintésvédelmi szerelSi ellenérzéssel. Pl. a védévezeték folyamatossagat, az AVK-k miikodését ,, Test”-
gombbal, szemrevételezések stb.

Megjegyezziik, hogy az els6 ellenérzésben nem csak az érintésvédelem ellenérzésérdl van szo, hanem az
MSZ HD 60364-6:2007 szabvany 61. fejezetében felsorolt ellenérzések mindegyikérdl, ezen kiviil a helyi
adottsagoknak megfelelé miikddési probakrol is. Ezeket elvégezhetik kivitelezést végzd szereldk is vagy pl.
nagyobb cégek esetében a kivitelezd ellenérzé részlege is. Természetesen sok valtozat lehetséges a munka
nagysagatol vagy a kivitelezd cég adottsagatol stb. fiiggben. Megjegyezziik, hogy az épitdipari kivitelezés
szabalyairdl a t6bbszor modositott 191/2009. (IX. 15.) Korm. r. intézkedik. Ezen beliil a rendelet szabalyozza a
nyilatkozat és dokumentacié szolgaltatas rendjét is.

11.) MORVAI LASZLO a:z internetrél: www.vibite.hu honlaprdél letslthets villamos
biztonsagi jegyz6konyv mintakkal kapcsolatban tett észrevételeket, azok pontositasat és szakszer(ibbé
tételét, majd a mintak szerz6jével torténé egyeztetést javasolta.

VALASZ:

Egyes hivatalos iratokra, forma nyomtatvanyokra léteznek jogszabalyokban rogzitett kotelezod
alkalmazasu forméak (pl. a kozlizemi szdmlak esetében). A villamos biztonsagi ellendrzésekrdl és
feliilvizsgalatokrol készitenddé dokumentaciokra nincs ilyen kotelez6 formula, csak ajanlott valtozatok
vannak. llyenek pl. a MEE tanfolyami jegyzeteiben kozzé tett formak, az interneten talalhat6 formak, de
létezik pl. a vizsgdld miiszerhez kapcsolddd teljesen elektronikus jegyzOkonyvforma valtozat is.

Mikor j6 egy jegyzokonyvforma? Akkor, ha a jegyzokonyv a sajat rendeltetésének megfelel,
azaz: tartalmazza mindazon lényeges adatott és informdciot — egyszeriien, érthetéen, azonosithatoan,
kovethetoen, ellendrizhetden —, amelyekre a jegyzokdnyv cimzettiének sziiksége van. A jegyzokonyv
alapjan a vizsgalatot rekonstrualni lehessen, ne legyenek benne felesleges adatok, igy ne sugalljon
tobblet-kovetelményeket és tobbletmunkat. Ne legyenek benne hosszii szabvany-leirasok és
magyarazatok. A kiilonboz6 méréseket kiilon jegyzOkonyvbe célszerli foglalni, pl. a taplalds d6nmiikodd
lekapcsolasarol szold jegyzOkonyv ne tartalmazzon kabelszigetelésre, kettés vagy megerdsitett
szigetelésre, villamos elvalasztasra, torpefesziiltségre vagy masra vonatkozd mérési adatokat. Az itt
leirtak, valamint a hatdsagi elvarasok figyelembe vételével mindig a felelds feliilvizsgalod feladata és
felelossége a lehetséges valtozatok koziil az adott feladathoz az optimalis forma kivalasztasa és
hasznalata!

12.) SZIKORA FERENC Egy belvarosi tarsashazban feltjitottdk a méretlen févezetéket.
Ennek sordan a 4 vezetékes halézatot az el8irasok szerinti kialakitasban 5 vezetékes rendszerre
(mUanyag szigetelésl, megszakitas nélkili réz vezet6jli, védGcsébe huzott) cserélték. Pénz hianyaban a
lakdsok fogyasztasmérSihez megmaradtak a 2,- illetve 4 vezetékes — az eredeti létesitéskor kialakitott —
bekotések. Vagyis a lakdsokhoz csatlakozé PEN vezetSket, az Ujonnan behizott N vezet6khoéz volt
kénytelen csatlakoztatni a kivitelezd. Az a kérdés, mi a teend§ ilyen esetben!

VALASZ:

Természetesen az idedlis eset az MSZ HD 60364 sorozat vonatkoz6 szabvanyai (-1, —4-41 ¢és
kiilonosen az —5-54 szabvany 543.4. szakasza) szerinti teljes 5, illetve 3 vezetékes rendszer kialakitdsa
lenne. Amennyiben a rekonstrukcid, vagy bdvités a fogyasztdi elosztohaldzat kis részét (max. 20%)
érinti, elegendd a létesités-kori eldirasok teljesitése, azaz jelen esetben a 4 vezetékes rendszer
fenntartésa.

Az EV. Munkabizottsag a kovetkez6 iilését 2014. december 3-an du.14.00 orakor tartja.

Bp. 14.10.03. MEE. EV. Munkabizottsig
Osszedllitotta: Lektordlta: EV. MuBi vezeté:
Arato Csaba Kadar Aba Dr. Novothny Ferenc
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